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Odvolacia komisia na konanie vo veci porusenia pravidiel podfa §88.ods. 3 zdkona &. 440/2015 Z.z. zvolend
vsilade s § 92 ods. 2 z4k.£.440/2015 rozhodla na svojom zasadnuti dita 24.7.2017 konanom v Samorine,
Dunajské ul.&3, vo veci odvolania Istvéna Lévaia proti Rozhodnutiu disciplinérnej komisie zo diia
16.5.2017 spis.&. 2016 — 747, ADA - - 2016/24- TVa vydala nasledovné

ROZHODNUTIE

Odwhmeipombtvémlévahwdﬁauzoﬂvplmmmhummmmé
a potvrdzuje Rozhodnutie orgénu priého stupiia zo dita 16.5.2017.

Sportovec je povinny nahradif trovy prvého aj druhého stupiia, v pinom rozsahu, vyislené v prilohe
tohto Rozhodnutia, do 7 dni, odo dita prevzatia rozhodnutia.

Rozhbdnuﬁebudevsﬁhdespmwhmimhoanﬂdopimvémmmm.

Oddvodnenie: A

Odvolacia komisia rozhodovala vo veci porusenia antidopingového pravidla — pritomnost zakdzanej latky
vzmysle C1.2 bodu 2.1.1 Svetového antidopingového kbdexu Sportovcom Istvdnom .Lévaiom, nar.
21.12.1990, bytom Sdstruinicka 4/14, Komémo. Odvolacej komisii bol predioZeny spbovy materiél
Disciplindrnou komisiou, tykajici sa prejedndvanej veci spolu s Rozhodnutim Disciplindrnej lcomlsie,
pisomnym odvolanim Sportovca Isténa Lévaia, sp.zn. 2016 — 747,ADA — 2016/24 — TV a Vyjadrenim SADA ku’
konaniu vo veci porulenia antidopingového pravudla Sportovcom ak odvolaniu 3portovca proti
rozhodnutiu vo veci porugenia antidopingového pravidla.

Po preskimani kompletného spisového materiélu, napadnutého Rozhodnutia prvostupiiového orgdnu
a odvolania 3portovca, Odvolacia komisia dosla k zéveru, 7e odvolanie $portovca j je nedévodné, neobsahuje
Ziadne dokazy, ktoré by jeho vinu zoslabovali alebo ho vyviliovali zo spichania skutku — porusenia
antidopingového pravidla, preto je potrebné ho zamietnut a potvrdit prvostupiiové Rozhodnutie ako
zdkonné, vecne a skutkovo spravne.

K jednotlivym dévodom uvedenym v odvolani 3portovca po ich riadnom posiideni Odvolacia komisia
uvddza:



Disciplindma komisia vymenovand prislu$nym nérodnym 3portovym zvazom ( SZZ) rozhoduje v otézkach
disciplindrnych previneni svojich &enov v silade s platnym Disciplindmym poriadkom a taktie? rozhoduje
Vv otdzkach porusenia antidopingového pravidla Sportovcom a postupuje v stlade s ustanoveniami Zikona &
440/2015Z.z. a Svetového antidopingového kédexu( SAK), na zdklade ktorych rozhoduje o uloZen, skrteni,
pozastaveni alebo neuloZenf sankcie za poruenie antidopingového pravidla Sportovcom.

Konanie vo veci porusenia antidopingového pravidla $portovcom je konanim odlidnym od disciplindrneho
konania, je konanim samostatnym (sui generis), na ktoré sa vztahuji prislu$né ustanovenia SAK a Z&kona. .

Disciplindrna komisia ako prvostupiiovy orgdn vo veci porudenia antidopingového pravidla bola teda
povinna postupovat v sulade s ustanoveniami Zdkona a SAK a nie podla znenia disciplindrneho poriadku.

S poukazom na skuto&nost, Ze Z4kon ani SAK okamih zalatia konania vo veci porusenia antidopingového
pravidla Sportovcom nie je jednoznacne &asovo vymedzeny, moZno konstatovat, Ze samotné konanie vo veci
porusenia antidopingového pravidla zatina uskutonenim prvého Gkonu vo&i Sportovcovi, na ziklade
ktorého ddjde k zisteniu, Ze Sportovec sa dopustil porulenia antidopingového pravidla. O vedomosti
Sportovca , % voci nemu bola vykonan dopingové kontrola difa 22.2.2016, preto Odvolacia komisia nems
Ziadne pochybnosti. Disciplindrna komisia nemala dévod sa vysporiadat s prechodnymi ustanoveniami
Zakona tykajlcich sa pdsobnosti Zékona vo vztahu k disciplindrnym poriadkom jednotlivych 3portovych
2vazov, nakolko tieto st v rdmci konania vo veci porusenia antidopingového pravidla prévne irelevantné.

S poukazbm na vysSie uvedené skuto&nosti neobstoji ani dalsi argument Sportovca vodvolani a to
- namietanie uplynutia 1 roénej premicacej doby uvedenej v disciplindmom poriadku . Platia ustanovenia
Zikona a na zéklade &ldnku 17 SAK plati, Ze :“ Proti $portovcovi alebo inej osobe nesmie byt za&até Fadne
konanie vo veci porusenia antidopingového pravidla, pokial jemu alebo jej nebolo oznédmené porusenie
antidopingového piévidla, ako je uvedené v&ldnku 7 , alebo nebol uskutotneny primerany pokus
0 ozndmenie podas 10 rokov od ddtumu, ked' podfa tvrdenia k porugeniu doslo.

Sportovec bol preukazatelne obozndmeny s porugenim antidopingového ptavndla na zdklade Oznédmenia zo
diia 25.4.2016, teda k premi&aniu v lehote podra Clanku 17 SAK nemohlo déjst. "4,

Disciplindmy poriadok nérodného Sportového zvdzu sa aplikuje, tak ako sme uZ vysSie uviedli, na
disciplindme konanie podfa §54 Zakona, pricom plati, ¥e , Disciplindrne konanie méZu viesf disciplindrne
orgény Sportovej organizicie vodi Sportovcovi, 3portovému odbornikovi, Sportovej organizacii alebo inej
osobe, ktord mé prislu$nost k 3portovej organizicii, za porusenie pravidiel sitaZe, predpisov §porﬁov§ho
2vazu alebo rozhodnutia Sportového zvzu, ktorého sa dopustia v &se, ked' mala prislusnost k $portove;
organizacii.”

Indtitit disciplindrneho konania podla § 54 Zikona sa nevitahuje na porusenie antidopingovych pravidiel
Sportovcami, ale viugne pre pripady vysSie uvedené. )

Sportovec vo svojom odvolani uvidza yluéne vy3Sie uvedené dévody, teda namieta premi¢anie, %e nebolo
prévoplatne zalaté konanie, namieta sambtny" postup komisie a na svoju obranu neuvéddza iadne prévne

relevantné dokazy. Vébec neriesi otdzku ako sa zakézané létky dostali do jeho tela, kto mu ich podal, ako ich
ziskal, ked'v SR st zakézané a nie je ich mozné legdine zaobstarat. '

A

Odvolacia komisia vychddzala zo skutkového stavu vyplyvajiceho z listinnych dékazov a to najmé z analyzy
biologickej vzorky ¢ 6115920 Sportovca v akreditovanom laboratdriu Svetovej antidopingovej agenttiry



v Osle na pritomnost zakdzanych latok a analyzy biologickej vzorky €. 3954921 Sportovca v akreditovanom
laboratériu Svetovej antidopingovej agenttry v Komarne na pritomnost zakdzanych latok. Analyzy vzorky ,,
A“ avzorky , B“ preukdzali vtele Sportovca presiahnutie maximélne povolenej hranice latky rEPO

a pritomnost zakdzanej latky — Meldonium.

Pokial sa jednd o zakézanu latku rEPO, Odvolacia komisia nemala Ziadne pochybnosti o tom, Ze uvedena
latka bola pritomnd v biologickych vzorkdch Sportovca. Litka md jasne preukdzany dopingovy efekt
a uzivatel ju uZiva s ciefom podvédzat v Sportovej sutaZi a s ciefom ziskat nedovolend vyhodu voi ostatnym
$portovcom. Sportovec v priebehu celého konania voti jeho osobe o poruseni antidopingového pravidla
nikdy nevysvetlil, akym spdsobom sa uvedend zakazand latka dostala do jeho tela.

Liek na srdce s obsahom latky Meldonium nie je na Gzemi SR liekom schvélenym, ak by bol Sportovec takyto
liek na srdce uZival, je otazkou akym spbsobom sa k lieku dostal, kto mu ho predpisal a odkial si ho
zabezpedil. Takejto argumentacii Sportovca Odvolacia komisia neuverila. Takdto obranu povaZujeme za
acelovd a na jej dokézanie 3portovec nepredloZil Ziadny pravne relevantny dokaz.Sportovec tato skutoénost
neuviedol komisarovi ani v dotazniku o dopingovej kontrole zo dila 22.2.2016, o om svedcCia zdznamy v Casti
Prehlasenie o liekoch. TaktieZ nepredloZil Ziadne lekarske spravy o jeho liecbe a o zdravotnom stave
a nasadenej lie¢be a ani nepoZiadal o udelenie terapeutickej vynimky ¢o nasvediuje , Ze ide o ucelové
tvrdenie a obranu, ktord sa nezaklada na skutocnom stave.

Na zaklade bodu 2.1 SAK plati“ ...porusenim antidopingovych je aj pritomnost zakdzanej latky alebo jej
metabolitov, alebo markerov vo vzorke $portovca.”

Na zaklade bodu 2.1.1 SAK plati:“ Osobnou povinnostou kaidého 3portovca je zabezpedit, aby Ziadna
zakdzand latka nevnikla do jeho tela. Sportovci nesii zodpovednost, ak je zistena pritomnost akejkolvek
zakzanej latky alebo jej matabolitov & markerov vich vzorkdch. Podla toho teda na konstatovanie
porusenia antidopingovych pravidiel podfa &lanku 2.1 nie je podstatné & je Sportovcovi preukdzany imysel,
zavinenie, nedbanlivost alebo vedomé pouZitie.” Pre pripad zistenia pritomnosti zakdzanej latky alebo jej
metabolitov & markerov vo vzorke $portovca, nest $portovci zodpovednost, a to bez ohfadu na zavinenie
Sportovca.

Odvolacia komisia po ddslednom postideni skutkového stavu, preskimani spisového materialu a dévodov
odvolania dospela k zéveru, Ze odvolanie nie je dovodné, neobsahuje Ziadne pravne relevantné dokazy,
doteraj&i postup v konani bol zékonny a rozhodnutie prvostupiiového organu povaZuje odvolacia komisia za
vecne askutkovo spravne a zakonné. Preto rozhodla o zamietnuti odvolania a potvrdila prvostupiiové
rozhodnutie. ST

O trovach celého konania rozhodla vzhfadom na jeho vysledok tak, Ze zaviazala Sportovca znd$anim trov
konania.

Poucenie:

Rozhodnutie Odvolacej komisie je kone&né a nie je moZné sa proti nemu odvolat.
V Samorine, 24.7.2017 Stefan Horvéth

Predseda komisie druhého stupfia S
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